CITTA DI MONCALIERI
Sportelio Unico per le imprese

Via Santa Croce 12/A _ 10024 MONCALIERI

OGGETTO: FIORENTINI ALIMENTARI SPA. Procedimento di SUAP per Variante
urbanistica semplificata ex art. 17-bis LR 56/77 ¢ s.m.i. per Ia realizzazione di nuovi fabbricati
industriali atferenti ad attivita di produzione e confezionamento di prodotti agroalimentari.
Comune di Trofarello, Area D3.2 del Distretto industriale “Vadé”, area compresa tra la Via
Erminio Macario ¢ la Via Mareo Biagi.

Verbale di 27 seduta di Conferenza di Servizi ex art. 14 e ss. L. n. 241/90 ¢ s.m.i. — Art. 17-bis
L.R. n 56/77 ¢ s.m.i..

II giorno 01 del mese di febbraio 2017, alle ore 10.00 nella sala consiliare - del Comune di
Moncalieri si & svolta la 2" seduta della Conferenza dei servizi (CdS) indicata in oggetto, finalizzata
all’esame delle integrazioni pervenute circa il progetto urbanistico/ambientale della Soc. Fiorentini
Alimentari SpA (di seguito: Ditta) all’esito della 1” seduta del 20/12/16, nonché ail’acquisizione dei
pareri “unici” in tema ambientale (di VAS) ed urbanistico di Regione, Cittd metropolitana e
Comune di Trofarello, ai sensi della lett. b) del ¢. 4° dell’art. 17-bis della L.R. n. 56/77 e s.m 1.,
Sono presenti le Amministrazioni ed i Settori indicati nell’allegato Foglio presenze.
In apertura di riunione il Dott, FRANCO del SUAP di Moncalieri illustra- sinteticamente le
conclusioni del parere pervenuto dopo la 17 seduta della Cds del 20/12/2012 da parte della
Soprintendenza per il Paesaggio — prot. . 8844 del 21/12/2016 - in ordine alla pratica paesaggistica
ex D. Lgs. N. 42/04 _all. “A”, parere che si conclude con I'affermazione per cui le opere in progetio
“...cosi come presentale, rion sono da sottoporre alla successiva procedura di Valutazione”.
Rammenta che in occasione della seduta del 20/12/2016 era giad stato formulato dall’ASL un
contributo favorevole all’esclusione del progetto di Variante dalla procedura di VAS, a condizione
deil’adozione da parte della Societa proponente di interventi di compensazione ambientale (da
individuarsi), cosi come anche confermato dal Servizio Tutela ¢ Valutazioni Ambientali della Citta
Metropolitana ed allora preannunciato dall’ ARPA (assente alla 1” seduta, ma che ha poi trasmesso
in data 01/02/2017 un proprio contributo in tal senso tramite prot. n. 8244/17 allegato “B” che
testualmente recita: “al fine della compatibilita ambientale della Variante.. occorrono misure di
“rigenerazione” della risorsa, poiché essa & da ritenesi non rinnovabile....Solo a seguito della
loro identificazione si ritiene che la Variante, ferma restando la competenza comunale relativa alla
decisione in ‘materia di assoggetiabilita, possa essere esclusa dalla fase di Valutazione della
procedura di VAS Y.
Quindi il dott. FRANCO fa presente al Comune di Trofarello che, fatto salvo il prosieguo - in
parallelo all’iter della Variante e della pratica edilizia ~ dell’iter della pratica paesaggistica,
competera all’OTC adottare, sulla scorta dei contributi espressi in sede di Conferenza dei Servizi,
formale provvedimento di esclusione del progetto della Fiorentini Alimentari SpA dalla fase di
Valutazione Ambientale Strategica.
Passa quindi la parola all’Ing. ROMANO, consulente della Ditta, per 'illustrazione delle
integrazioni prodotte in data odierna, di cui contestualmente viene operata proiezione.



L’Img. ROMANGO presenia i nuovi punti visuali e foto-inserimenti dei fabbricati (magazzino
automatizzato) in progetto, spiega che i mezzi pesanti in ingresso al complesso aziendale sono
previsti in n. 6-8 al giomo ed in n. 24 in uscita, che & stato previsto Uarretramento della barriera di
ingresso allo stabilimento, che sono state recepite le richieste della Citta Metropolitana (C.M.) di
maggiori richiami al PTCp2, che il lotto di intervento verrd incluso nelle aree “di fransizione”
attraverso la Variante 17 in itinere.
Quanto alle compensazioni ambientali, considerato che il Comune di Trofarcllo e la Protezione
 Civile hanno gia raggiunto tra loro un accordo per destinare una cospicua somma alla pulizia
deil’alveo e delle sponde del Rio Sauglio, afferma che la Ditta si ¢ invece accordata col Comune,
con impegno da formalizzarsi attraverso Convenzione edilizia, per finanziare e realizzare un
intervento del costo di circa 58.000,00 € per la rinaturalizzazione di un’area comunale lmitrofa di
circa 20.000 mgq., tramite specie arbustive ed essenze autoctone. Segue, a tal proposito Pesposizione
del consulente agronomo, Dott. TIRONE, che fa presente come il progetio del verde sia stato
anche integrato con un’apposita Relazione tecnico illustrativa ed un Computo estimativo.
Riguardo alle compensazioni ambientali, da convenzionarsi tra la Ditta ed il Comune di Trofarello,
la Conferenza stabilisce la necessita che le stesse vengano richiamate — seppur genericamente —
dalla nuova scheda normativa della nuova area “Cplaa™.
1 Arch. MATTA della Regione illustra sinteticamente il parere “unico” reso dalla Regione
Piemonte tramite prot. n. 2820 dell’1/02/17 all. “C”, parere favorevole all’approvazione della.
Variante Urbanistica ed all’esclusione dalla fase di V.A.S. seppur, riguardo a quest’ultimo aspetto,
subardinatamenﬁ;e a determinate condizioni indicate nel contributo dell’O.T.R. allegato in calce al
medesimo parere “unico” regionale,
Ribadisce come la Variante proposta non preveda contenuti di rilievo regionale, at“ferma come nella
scheda della nuova area normativa vadano inserite anche le condizioni poste dal geologo che ha
curato il progetto, anche per quanto concerne la pulizia dell’alveo del Rio Sauglio, e che per quanto
concerne il tema “Acustica” e “Paesaggio” il" progetto dovra rispettare tutte le condizioni
“esecutive” che peraltro attengono ad una fase di progetto, a valle della Variante,
L’ Arch, TURCHETTO conferma un parere “unice” favorevole e definitivo anche da parte della
C.M., costituito dal Decreto del Vicesindaco della C.M. di compatibilita col PTCZ, atto n. 544-
35192/16 del 29/12/16, dalla Determinazione dirigenziale n. 1/505/17 del 18/01/17, concernente
parere urbanistico con osservazioni {osservazioni che peraltro risultano essere gia state recepite
nell’ambito delle integrazioni prodotte agli atti dell’odierna CdS), nonché dal contributo del
Servizio Tutela e Valutazioni ambientali, prot. n. 150811/16 del 27/12/16, di esclusione dalla fase di
Valutazione di VAS documenti allegati sub “D7.
Ribadisce la necessitd di estendere al lotto di intervento il perimetro delle aree “di transizione”
indicate negli atti del Comune di Trofarello, distinguendo peral'éro gueste ultime - all’interno della
Relazione illustrativa di Variante — dalla trattazione concernerite invece la perimetrazione dei centr
abitati.
Chiede che I’aliezza indicata nella scheda normativa sia conformata a quella effettiva del progetto.
‘Dato che trattasi di viabilitd comunale, suggerisce al Comune di richiedere in sede progettuale un
ingresso dei mezzi pesanti in posizione il pilt possibile ortogonale, nonché la posa di un dissuasore
in prossimita dell’ingresso delle autovetture al complesso aziendale.
Conferma, per la C.M., Pesclusione dalla V.AS.. R
L’Arch, CAVAGLIA’ in rappresentanza del Comune di Trofarello afferma che il Comune recepird
Pestensione del perimetro delle aree di transizione al lotto di intervento all’interno della Variante in
itinere, la quale ultima contemplerd anche la delimitazione dei centri abitati, rispetto alla quale
comungque la presente proposta di Variante & compatibile.
L’Arch. AZZINI in rappresentanza del Servizio Urbanistica del Comune di Trofarello esprime il
parere “unico” favorevole dell’Ente, allegando agli atti della CdS una proposta di esclusione della
Variante Fiorentini dall’espletamento della procedura V.AS. (prot. n. 959 delli 01/02/17), una
dichiarazione — ex art. 8, ¢. 1° DPR 160/2010 - di non presenza sul territorio comunale di altre aree



idonee a questo intervento senza doversi ricorrere alla Variante (prot. n. 942 del 31/61/17), nonché
una dichiarazione di impegno della G.C. alla futura (al termine dell’iter ex art. 17-bis LUR)
sottoposizione della proposta di Variante all’approvazione del Consiglio csmu&aie {prot. n. 776 del
26/01/173_ documenti allegati sub “E”.

In conclusione di interventi, assunto che tutti 1 pareri/contributi sono risultati favorevoli in ordine
all’esclusione dalla sottoposizione alla V.AS. ed all’accoglimento della proposta di Variante
subordinatamente al recepimento di tutte le condizioni impartite, viene segnalato alla Ditta
Fiorentini Alimentari SpA ¢he — non appena quest’ultima avra prodotto al SUAP anzitutio il testo
della scheda normativa della nuova area urbanistica “Cplaa” — quest’ufficio potra procedere alla
pubblicazione di tutta la documentazione sul sito web del SUAP ai sensi dell’art. 17-bis, ¢. 4, lett. d)
della L.R. n. 56/77 e s.m.i. per il successivo iter della Variante.

Alle ore 12.00 1a CdS ha concluso i propri lavori.
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Alte Conrune di MONCALIERT (TO)

Mﬁfgf@”{} d€£ 56?’25 e Cg{?ffé? Settore Servizi Anibientali ¢ Reli — Servizio
attivitg culturali e del turismo | Tutela Ambiente

PEC: gmbicpieldicert.contune.moncalies] to i

SOPRINTENDENZA ARCHEOLOGIA,
BELLE ART] E PAESAGGIO PER LA TITTA
METROPOLITANA DI TORING

Prot. n. FEwl— Eif/, fci,c:;f'/zg”m

Risposta a} foglio del 05/12/20146 prot. 5?3{}%

Oggetto: AMBITO E SETTORE: Tutela paesaggistica
! DESCRIZIONE: Comune di TROFARELLO Prov. TO
%’ff : Bene ¢ oggetto dell'intervento: Lotio di terreno, Procedimento di SUAP

¢ confezionamento di prodetti agroalimentari

per Yariante yrbanistica semplificata ex art. 17-bis LR 56/77 e s.an.d. per Ia
realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti ad atiivitd di produzione

Indirizzo: Area 123.2 del Distretto industriale ° ‘%fasi{a” area compresa s la

, Wia Erminio Macario & 1a Via Marco Biagi
DATA RICHIESTA : -~ Data di arrive richiésta: 06/1272016
‘ Protocollo entrata richissta n. 8128 del 09/12/2016
RICHIEDENTE:  FIORENTINI ALIMENTARI $PA
- Privato

PROCEDIMENTC: Parere vincolante ﬁut@rﬁzzazmne: ?aesaﬂgzsﬁca {art 146 d.Igs 4272004
PROVVEDIMENTO:  esm.i)

Tipelogia dell'atto: parere vmmfanie

Diestinatario: CITTA DI MGNCALIER?

~ pubblico

ALTRA Convocazione | sedutadi Canfemnza dei Servizi
COMUNICAZIONE: - exart, 17-bis, ¢4 ¢ 25, LUR.

Richiesta documentazione integrativa

A SRR N
B L s

Torine.

In risposta alla richiesta presentata alla competenza di questo Ufficio per gli effetti delle

In estio ol processo di riorganizzazione del Ministero, disposto con DMn.44 del 23 gennaip 2016,
guesta Soprintendenza Archeologia, belle arti e paesaggio per lo citta metropolitana di Torino assume le
competenze in precedenza atiribuite alla Soprintendenza belle arti ¢ paesaggio per i comune e la provincia di
Torine ed glla Soprintendenza Ar c&?m’agzcz del Plemonte, {fimitatamente ol territorio della citta metropolitavia o

citate in oggetto dalla CITTA DI MONCALIERI su istanza della Societa I iGRENTiNE AL§MEN'§AR¥
SPA per Ia convocazione Conferenza di servizi relativa alla Variante urbanistica semplificata ex art. 17-bis
LR 56/77 e s.m.i. per - la realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti ad attivita di produzione ¢

confezionamento di prodotti dgroalimentari;

Considerato che la localita interessata dall’intswez}to ricade in area tutelata ai senst della Parte 111 del

D21gs 42 del 22.01 2004 ¢ s.m i

Vista la documentazione progeftuale e la relazione paesaggistica allegata all’istanza, ed in particolare

gli elaborati relativi alle %Emiiiazmm e foto inserimenti (tav, D17);

Piazza San Giovamni, 2 - 10122 Torino Tel. +39.011.5220411 Fax +39.011.4261484
PEC: phac-sabap-toftmeilcert benicnlturali it

i s



Considerato che, in base a quanio trasmesso, l'area oggetto di variante si configura come distretto con
destinazione prevalentemente industriale consolidata e gia comnotata da un a:chztﬁszmr& industriale:
Pur ritenendo che le opere in oggetio, cosi come presentate, non siano da sottoporre alla successiva

procedura di valutazione;
Considerata la prossimita dell'area al margini del comparto indusiriale e con un intorno di pianyra

ancora casslierizzato dalla presenza di edifici rurali, qaest& Seprintendenza, per guanie di competenza,

richiede di integrare la documentazione progetiuale definitiva came segue:
- simulazioni e foto-inserimenti con riprese da punti panoramici del paesaggm mtormao, pﬁ!‘iti di

accesso preferenziali al distretio industriale e sirade di maggiore percorrenza;
- approfondimenti progettuali, nei detiagli architettonici ¢ nei materiali impiegati, al fine di otienere
un'armonizzazione del nuovo sistema industriale al contesto esistente e mirando ad una percezione adeguata

degli afface! degli edifici e delle superfici pavimentate;
- un progetio del verde che possa conferire al disegno compasitive generale un carattere di organicita
e mantenimento, olire che valorizzazione, della fascia verde esistenite e del paesaggio deliimmediato

ivtorme,

Si trattiene agli atil Ia documentazione trasmessa e s resta a disposizions per eventuali chiarimenti.

IL SORRINTENDENTE
1 apottl

1! funzionario incaricato delVistruttoria .y
arch. Angela M. Farruggia

Piazza San Gilovanni, 2 - 10122 Torine Tel, +39.011.3220411 Fax +39.011.4361484
!’LL. mbac-sabap-toldmeailcers benfouiinid i
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PrOT. N 8244 TORING,

FASCICOLO  B.B2.04/102/2018A
PRATICA AP 01/0B.02-735/2016

INVIATA MEDIANTE PEC

Spetiie

Civa di Moncalier

Sportelic Unico per le Impress
Via Santa Croce, 12A

10024 MONGALIER! (TO)

PLE.C . sporelllonnico@cest.comune . moncalier. to.it

%fsnmenf‘a Vs prof. R B7804 del 05/12/2016, prot Arpa n® 103393 del 06/12/2016
Ogugetto; Fiorentini Alimentari S.p.A. Procedimenio di SUAP per varianie urbamstma
semplificata ex art. 17bis ¢. 4 L.R. 56/77. Comune di Trofarello.

Fase di verifica di VAS, ai sensi del D.lgs.152/2006 e s.m.i. e della D.G.R. 2Q febbraio 2016-

. 25-2§7‘? Parere tecnico.

in rsfez‘;mema a quanto in oggetio, si irasmette in allegato il contributo richiesto.
Si resta a disposizione per ulteriori chiarimenti e con 'occasione si porgono distinti saluti.

il Dirigente Respdﬁsabile del
Dipartimentio Territoriale Plemonte Nord Ovest
Dott.sa Antonelia Pannocchia

Firmato digitalmente

Firrmate da:Antonella Pannocchia
R o Data: 31/01/2017 16:14:08
FPer-comunicazioniinformazion, L :
rivolgersi alia Doti.ssa Alessandra Penna
el n: 011-19680427
e-mall a.perma@arpa.plemords.it

AR

Allegato: parere fecnico

ARPA Plemonte
: Codice Fiscale ~ Partifa VA 07176380017
Dipartimente territoriale Plemonte Mord Dvest - Strutiura Semplice Attivita di Produzione
Via Pio Vil 8 < 10135 Torino Tel. 01118880111 —fax 011-18681441
P.E.C.: dip.totinc@pec.arpa plemonte :
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DIPARTIMENTO TERRITORIALE PIEMONTE NORD OVEST
Struttura semplice "Attivita di Produzione”

Variante semplificata al P.R.G.C. vigente
per la realizzazione di‘mwé fabbricati industriali
Area D3.2 Distretio industriale Vadd
Ditta Fiorentini S.p.A.

Comune di Trofarello

FASE di Verifica di assoggettabilita a VAS

Consultazione dei Soggetti con Competenze in materia Ambientale

Approvazione

Funzione: Tecnico 85 Produzione Data: Firma:
Redaziohe :
Nome: _ 21OV
) Fumato da:Antonelia Pannocchia
Verifica e Funzione: Responsabile 58 Produzione Data: 31/01/2017 11:01:42

Nome: Carlo Bussi

ARPA Piemonte
Codice Fiscale — Partita IVA 07176380017
Bipartimento territoriale Plemonte Nord Ovest

Struthura Semplice Attlvita di Produzione
Tel 0111968351 - fax 01119881441
P.E.C.: diptorino@pec.arpa.piemonie it
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Premessa

Oggetto della presente relazione & la valutazione del Documento Tecnico predisposto per la
verifica di assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Strategica della Variante semplificata, ai
sensi dell'art. 17 bis, comma 4, della L.R. 56/77, per la realizzazione di nucvi fabbricati industriali
nelfarea D3.2, Disiretto industriale di Vado, nal comune di Trofarelio.

L'analisi del Documento tecnico € stata condofia prendendo come riferimento i criteri individuati
Allegato |, Parte Seconda, al D.igs. 3 aprile 2006 n. 152 e s.m.L

Nell'ambito delia fase di consultazione Arpa Piemonte fornisce il proprio contributo in qualita di
Soggetio con Competenze iy materia Ambientale, come discipiinato dalla D.G.B. n. 25-2877 del 29

febbraio 2016,

Relazione

L'area in variante, ¢i superficie pari a 53.357 m?, attualmente non & edificata, risulta in Classe 1l di
Capacita d'uso del suolo, in Classe i di pericolosita idrogeciogica e dal punto di vista acustico in
Classe VL. :

Risulta. altresi nell'area di osservazione dello Stabilimento Albesianc Sisa Vernici srl e a tal
proposito si prende attc di quanto dichiarato dal proponenie nelia relazione RIR ossia che
lintervento non modifica le destinazioni d'uso e non & previsto un aumento del carico arronico,
risultando conforme alle Norme di Attuazione ed anche che non sussistono interferenze if Piano di
Emergenza Esferno della ditta Albesiano Sisa Vernicis.rl.

L'area & delimitata dalla viabilita esistente, Via Marco Biagi e Via Erminio Macario ed & prossima
ad un area agricola, al confine est & presente una cascina.

in base al P.R.G.C. vigente, & compresa nel Pianc Parlicolareggiato Vado, a destinazione
industriale e si indica che & gia dotata delle urbanizzazioni necessarie {impianto fognario, viabilita

ad Hluminazione).

Per l'insediamento della Fiorentini SpA, ditta alimentare che lavora, confeziona e commercializza
prodotti a base di cereali, sono previsti una Palazzina Uffici distribuita su tre livelli, un capannene
industriaie per la produzione, in parte ad un livello ed in parte a due livelfi, un silos-magazzino
automatico per Ia gestione automatizzata del prodotto finito. Si prevedono circa 200 addetti
Lingresso all'area avverra in due punti: uno dedicato agli automezzi in ingresso e in uscita, situalo
‘a est, su via Marco Biagi, ed uno zfedec&te agli operatori di produzione, addetti agli uffici e visitatori
& sud. ’
internamente all'area verranno realizzate una viabilita, un parcheggio e un'area a verée.

La variante ha la finalitd di permetiere la realizzazione degli edifici produtiivi, con altezze
attualmente non compatibili con il P.R.G.C. vigente, pari a 13 metrl, mentre per i silos, con funzioni -
di magazzino, sono necessar circa 30 metri, RRE
Hronti edificati inoltre non saranno conformi a quante indicato nelle Norme vigenti poiché si chiede
l'utilizzo di “pannelli sandwich coibentali in lamiera d'acciaio” dichiarande che hanno migliori
prestaziont & sono pit dutlili rispetio alle facciate realizzate con “pannellt di calcestruzzo su
scaffalature avioportanti in acciaio”,

La documentazione presentala per la fase dj verifica di assoggeitabilita risulta carente non
approfondends adeguaiamenie futti gl aspetli in relazi ione ai possibili impatti conseguent
all at’zuazsene degli interventi.

Dipartimento territoriale Plemonte Nord Ovest — 5.5, Attivita di Produzione

Variante parzizle al P.R.G.C. vigente- Verifica di assc-ggettabﬂfta aVvVAS -
Florentini S.pA. Comune di Trofarello
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Per guanto riguarda gii aspetti acustici vi sard un incremento del traffico veicolare, sopratiutio di
mezzi pesanti: pertanto occorrerd verificare il disturbo sul ricettore esistente ad est (cascina), in
relazione anche alla disposizione dell’ ingresso ed uscita dei mezzi pesanti posizionato ad est.

Non e stato valutato se Fincremento di traffico, soprattutto pesanie, comporti criticita alla viabilita
esistente e pertanto anche tale aspettio dowa essere approfondito. :

I silos avra un'altezza considerevole rispetio a quella degli edifici presenti nell'area e pertanto
andranno valutati gh impatti sulla componente paesaggio facendo riferimente al dosumento redatto
dalla Regione Plemonte: ‘Linee guida per lanalisi, la tulela e la valprizzazione degli aspetti

- scenico-percettivi del Paesaggic” (maggio, 2014);

Al fine di miglicrare 1a sostenibilita ambientale degli m’ferve*’}ti gais:;hé guanio presenie nei
documenti esaminati non si ritiene sufficients, si suggerisce | ;ig}p;;caz;gne del Protocollo ITACA
2011-Edifici indusirigh — agg maggio 2012, o protocolio qu ivalente, ed il raggiungimento di una

vaiutazione buona.

Si ricorda che dovra essere garaniita Vinvarianza é::%rau%é;a degli interventi che potra essere
perseguita limitando le aree impermeabill e realizzando culle vasche di raccolta delle acque di
pioggia che potranno essere riutilizzate per usi irrigui eéecﬂé} logict {wel. ‘

Per quanio le aree verdi si raccomanda di non utilizzare specie inserite negli elenchi al ega‘{s alla
D.G.R. 18 Dicembre 2012, n. 46-5100 - :dent;ﬁcazsms degli elenchi, Black List, delle specie
vegelali esotiche invasive del Piemonte e promozicne df iniziative di informazione e
sensibilizzazione”, elenchi recentemente . aggiornati con D.G.R. 29 febbraioc 2018 n. 23-2075.

L'Agenizia scrivente ritiene inolire significativi gli impatti sulla componente suolo ma negli elaborati
non sono presenti indicazioni relative alie modalita di compensazione necessarie.

L'gtienzione presente nei documenti sirategicl suropei e nei documenti di pianificazione &
programmazione, regionali e provinciali, in tema di “consumo di suclo” dovrebbe portare, a isveii
attuativo, ad un uso oculato di tale Hisorsa.

Poiché si comprende la necessita dellinsediamento industriale in unarea che risulta a
destinazione produttiva, limvtrofa ad insediamenti produttivi esistenti, al fine della compatibilita
ambientale della variante, occorre siano identificati adeguati interventi di compensazione su tale
componenie. Occorre che iah misure sianc mirate alla “rsgenerazasre“ della risorsa poiché essa &
da ritenersi non rinnovabile.

Possono essere ritenuti accelfabili, oltre che interventi di rigenerazione {de;mgermea‘arifzzaz;ﬂne
bonifica di aree inquinate] anche interventi di riqualificazione mirati al mantenimento/realizzazione
di connessioni ecologiche: solo a seguito della loro identificazione si ritiene che la variante, ferma
restando la competenza comunale relativa alla decisione in maleria di assoggetiabilita, possa
essere esclusa dailg fase di valutazione della precedura di VAS. :

Le modality di riduzione, mitigazione e compensazione degli impatti dovranng essere  indicate
nelle Norme di Attuazione della variante ed essere recepite a livello progeituale.

Dipartimento ferritoriale Piemonie Nord Ovest - S.5. Altivita di Produzione

Variante parzisle al P.R.G.C. vigente- Verifica di assoggetiabilith a VAS —
Fioreritini S.pA. Comune di Trofarelio
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Protocollo (%) ¢ )
TRASMESSA VIA PEC

Classificazione 60 10PRG-Y AR/BO0527
{#} riporiaio nei inciadati DOGUT

Allo Sportello Unico per fe imprese
Citth di Moncalieri (TO)

e p.c. Alla Citta Metropoelitana diTorino
Settore Urbanistica
Corso Inghilterra, 7/9
Torino

OGGETTO: Comune di TROFARELLO :
Sportello unico per le attvita produttive (SUAP) di Moncalieri ai sensi della LR
56/77 e s.an. i nonché del DPR 160 del 2010
“Realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti ad attivita di produzione e
confezionamento di prodotti agroalimentart. Comune di Trofarello, area 3.2 del
Distretto industriale Vado.

Parere urbanistice,

Premesse

Premesso che:

- con istanza in data 30 novembre 2016 la Soc. Fiorentino S.p.a. ha presentato istanza prot.
n. 66904 di attivazione delia procedura di Variante urbanistica semplificata ex art. 17 bis,
per modifica normativa dell’area produttiva 3.2 sita in comune di Trofarello, tra via
Macario e via Biagh; :

Ii Responsabile dello Sportello unico per le attiviti produttive del Comune di Moncalieri
ha convocato la confercnza di servizi per Uesame del progetio in data 20 dicembre 2016 ai
sensi. 17 bis della LUR ¢ dell’art. 8 del D.P.R. n.160 del 2010.

La seconda riunione della conferenza & stata convocala per il giorno | febbraio 2017.

Sulla scorta deghi approfondimenti sino ad ora effettuati, sono stati messi a punto ¢
trasmessi gli elaborati elencaii nel seguito, relativamente ai guali & formulato il presente
parere urbanistico:

Coso Bofmane, 34

J0121 Torine
Tel (h 14321430
Tel 0114321574
Fox 011 4322373
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Elaborat della variante semphificata:

UBG-V18: Elenco elaborati
UB1-V18: Relazione Hustrativa;
UB2-VIE: ﬁﬂicaaii alia relazione Mustrariva
- Estratto di Prano Regolatore Generale {Versione Originale non modificata) con
m:}wazm.m deghi ambit della presente varsante scala 15000
UB3-Vig: T' wa?e di Piano, '
,,,,, : Tavola di Piano Regolatore Generale,
%,2. I Quadro sinottico deile aree di iﬁiarcsse paesistice ambientale delimitate nelle
tavole alla seala 1:2000 del Piano, scala 1:5000 (Versione modificata dalla pre sente revisione)
UB3-VI18: Tavole di Piano,
3,’3 Tavola del Piano Regolatore Generale scala 1:2000;
310 Riguadro 18

UB4-Vi8: ‘vk’drf;a,he alle Norme d: Attuazione;
4.2: Prescrizionied indirizzi per singole Aree Normative A B CDEFS, TOMO |

UB5-VI8: Verifica di compatibilitd acustica
UB6-V1i#: Relazione geologica

1. Situazione urbanistica comunale

I Comune di Trofarello € dotato di P.R.G.C. approvato con D.GR. n. 26-7149 del
22.10.2007, con il quale risulta adeguato al PAL Successivamente sono state approvate
alcune varianti strutturali ¢ parziali,

Con Variante n. 14, DCC n. 72 del 20.12.2013 il Comune ha conseguito 'adeguamento
relativo al Rischio di Incidente Rilevante.

Con Variante n. 12, DCC n. 22 del 29.01.2014 I Comune ha modificato il guadro
dell’assetto idrogeologico.

2. Intervento proposto e contenuti della variante urbanistica
La proposta di intervento con contestuale variante urbanistica al sensi dell’art. 17/bis legge
Regione Piemonte n” 56 ¢ s.m.i., si inserisce in un contesto gia produttivo, 'ambito D 3.2
del distretto industriale Vadd, completamente arbanizzaro. Tale ambito era stato oggetto di
P.LP., recepito dal PRGC “Aree D3-D4” (Moate Po 2), ormai scaduto, ma completamente
attuato sotto il profilo delle cessioni fh aree per servizi, della realizzazione delle strade,
delle infrastrutture :
Considerato che la normativa vigente per {'area produttiva D3.2 prevede un’altezza
massima di 12 mt (esclusi volumi teenict, che risultano in deroga) e data la necessita, per
esigenze produttive della Soc. Fiorentini, di disporre ﬂn’aﬁezza superiore {(pari a 16 mt per
i capannoni e 35 mt per il volume tecnico del magazzino). si € resa necessario provvedere
alla redazione di una variante urbanistica.

3. Parere urbanistico 4

La proposta progettuale in oggetto ¢ stata legittimamente inserita nell’ambito di una
procedura di SUAP, di competenza Regionale, per esigenze di coordinamento tra contenuti
urbanistict e progetto edilizio, tuttavia i contenuti della Variante Urbanistica risultano di
rilevanza strettamente locale, Le osservazioni e proposte contenute nella presente variante
saranno pertanto di carattere  generale, volte soprattutto ad assicurare un corretto
inserimento ambientale e paesaggistico dei manufatti in progetto.

Per quanto riguarda la scheda normativa proposta si ritiene opportuno inserire al suo
interno un richiamo alle prescrizioni geologiche previste nella “scheda lotto D3.2 in area
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DI6 — analisi geologica”. In particolare alla necessita di provvedere alla pulizia ed atla
manutenzione del limitrofo alveo del Rio Sauglio, al fine di garantire Pofficiositd idraulica
del corso d’acqua. ‘
Per quanto riguarda gli aspetti paesaggistict ed ambientali, considerate le dimensioni dei
manufaiti previsti, si rendono necessari approf fondimenti ed alienzioni progettuali in fase
esecuiiva, tenendo conto dei parere regionale del Settore Territorio e Paesaggio, che sara
reso nelle fasi successive del procedimento.

Per quanto riguarda la Valutazione Ambientale %imiegwd ¢ stato predisposto
dall’ Amministrazione comunale Ielaborato di Verifica di assoggettabilith alla VAS, che
propone lesclusione dalla procedura di valutazione, ai sensi della DGR n.12-8931 del
9.6.2008. Lo studio presentato & stato quindi analizzato dall’Organo Tecnico Regionale per
la VAS, il quale ha ritenuto, in applicazione della DGR 12-8931, che non sia necessario
assoggettare la variante a Valutazione ambientale strategica (cfr. Contributo Organc
Tecnico Regionale per la VAS trasmesso in allegato al presente parere). All'interno di ial
nota, alla quale si rimanda integralmente, sono evidenziate osservazioni, appr ofondimenti
ed attenzioni progettuali aile quali ¢i si dovrd attenere per 'approvazione della variante
urbanistica e nella successiva tase di progetto esecutivo.

Per quanto riguarda la normativa acustica, la verifica prodotta evidenzia che Farea oggetto
della previsione della Variante si trova in classe acustica V1, in quanto gia a destinazione
industriale. Dovranno tutiavia essere poste in atto cautele e mitigazioni nei confronti delle
arce agricole prospicienti, cosi come indicato all’internc del Contributo Organo Tecnico
Regionale per la VAS,

5. Conclusioni

in considerazione di quanio sopra evidenzialo si ritiene, per quanto riguarda ghi aspetti
urbanistici, che la proposta di variante dello Strumento Urbanistico vigente relativa
all’intervento in esame, redatta sulla base degli elaborati trasmessi alla Regione Piemonte
con Prot. gen. n. 29765 del 6 dicembre 2016 sia assentibile a condizione che siano recepite

le psservazioni contenute nel precedente paragrafo e nel contributo éileﬁai(} alla presente

relazione, :

Al fini dell’approvazione della variante si ricorda che gli elaboraii tecnici dovranno essere
pubblicati per 15 giorni consecutivi ed entro i successivi 15 giorni potranno essere
presentate osservazioni. La conferenza provvedera poi a valutare le osservazioni, previo
assenso della Regione, esprimendosi entro i successivi 30 giormni. ~

I} funzionario istruttore
arch. Blisabetta MATTA
Il Dirigente del Settore
arch. Leonello SAMBUGARO |
(1 presente documento & sotioscritio con firma
digitale at senst defl’art. 21 del dlgs. 82/2005)

ALLEGATT:
- Contributo dell’Organo Tecnico Regionale per la Vas, prot. n. 2067 det 24/01/2017

)
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Al Bettore regionale Coplanificazione
Urbanistica Area Nord-Ovest

E pec al Responsabile delio Sportelio Unico
per le Attivita Produttive della Citia di
Moncalieri
sporteliounico@cert.comune moncalieri.to.it

OGGETTO: Comune di Trofareilo {TO) - Sportello Unico per le Attivita Produttive di
Moncalieri (SUAP). Partecipazione della Regione in gualita di soggetio con
competenza ambientale alia Fase di VERIFICA della procedura di VAS di
competenza comunale inerente: Variante semplificata art. 17bis, comma 4, Lr.
55/1977 — Fiorentini Alimentari s.p.a. Realizzazione di nuovi fabbricati industriali
afterenti ad attivita di produzione e confezionamento di prodotii agroalimentari nel
Comune di Trofarello, Area D3.2 del distretto industriale *Vadd”, compresa fra la Via
Erminio Macario e la Via Marco Biagi. Contributo dell’Organo tecnico regionale,

Can riferimento alla Fase di Verifica delia procedura di Valulazione ambientale
strategica {(VAS) di competenza comunale in oggelto, si trasmette il contribute
dellorgano tecnico regionale redatto a seguilo dellistruttoria condotta dai - Settori
interessati defia Direzione regionale Ambjente, Governo e Tutela del territorio, secondo
le disposizioni normative e regolamentari di riferimento siatali e regionali vigentt in
materia {d.lgs. 152/2008, lr. 40/1998, d.gs 09.06.2008, n. 12-8931 e d.agr.
26.02.2016, n. 25-2977), al fini della formulazione del parere unico regiohale
nell'ambito della conferenza di servizi. '

it parere unico, espressione anche del parere regionaie di competenza al sensi
delfart. 12, comma 2, del d.lgs. 152/2006, sara oggetto di valulazione da parte
deliauiorita competente comunale ai fini dell' espressione del provvedimento di veritica
di cui ail'art. 12, comma 4, del dlgs. 152/2006.

1. Previsiond della Varianie

La presente Variante urbanistica interessa l'area D3.2 del distretio industriale DI6,
localizzata nel Comune di Trofareflo, in prossimita del confing con Moticalierd, &
compresa tra le Vie Erminio Macario e Marco Biagi. -

Via Priscipe Anedeo, £7
0420 Tarineg

Fod .
Fevilif

{0 Bodoana, 4
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Essa & finalizzata a consentire la realizzazione di un insediamenic industriale di
proprieta della ditta Fiorentini Alimentari s.p.a., destinato alla produzione di prodoiti
alimentari a base di cereali e alla commercializzazione di prodotti complementari.

L'area in oggetio & stata introdotta dal PIP “Aree D3-D4°, che, sebbene sia stato
completamente attuato per quanto riguarda la dotazione dei servizi, le infrasirutiure ¢
gl obblighi convenzionali, non risulta compiuto sotto il profilo della capacita edificatoria.
tcontenutl del PP, ad oggiformalmente scaduto, sono stati quindi recepiti dal PRGC
vigerite, che ne richiama le prescrizioni.

Nel dettaglic, la Variante prevede di estrapolare 'ambito D3.2 dalla vecchia
gelimitazione del perimetro del PIP, al fine di;

definire una nuova area denominata “Cp1-ag’, a destinazione produttiva, dotata di
un'apposita scheda normativa con prescrizioni derivate dalle norme del PIP, ma
adeguate alle specifiche esigenze det ciclo produttivo {revisione dei parametri
relativi alle altezze massime ammissibili e alla tipologia dei fabbricati);

eliminare Tobbligo di ricorrere ad uno strumento urbanistico esecutivo per
Pattuazione del'area.

La superficie fondiaria del lotio & pari a 53.357 m?, con una capacita insediativa d
32.014 m2di superficie utile, ¢ Vintervento sz}mpc}rfefa la realizzazi one di:

- Cuna palazzing uffici distribuita su tre livelli;

- un capannone industriale, in parte a un livello ed in parte a due livelli;

- Uf MBGRZZInG campietamen?e automatizzato di rilevanti dimensioni (38 m per 87
i in pianta e 30 m circa m altezzal. ‘

2. Considerazioni di caraltere ambientaie, territoriale e paesaggistice

La Variante in oggetto ¢ finalizzata a consentire I'atiuazione di un'area produttiva
gia assentita dalio strumento urbanistico vigenie, senza modificarne la destinazione
d'uso g i carico antropiceo.

Ulintervento proposto completa il margine orientale del disiretto indusiriale
intercomunaie di Vadd, che costituisce un polo di sviluppo economico consclidato, di
rievanti dimensioni, gia dotato delle necessarie infrastrutturazioni primarie e
adeguatameante connesso alia rete di distribuzione stradale di livello sovracomunale.
Inoltre, come illustrate dalla documentazione pervenuia, larticolazione morfologica del
nuovo complesso produttivo, le scelte tipologico-compositive & i disegno del verde
mirano a garantire uno standard qualitative ~ accettabile, ispirato a principi di -
sostenibilita.. Non “si_ritiene, pertanto, che la Variante possa incidere .in termini
sostanziali sulf'assetio ambientale e paesaggistico del territorio comunale.

Cié premesso. considerate le dimensioni det manufatti pravisti (in particctare dal
magazzing  automatizzato), nonché la loro prossimitd ad un ambito agricolo che
presenta ancora carattert di dntegrita, st riportano alcune considerazioni da ‘teners
;:)raseniz nelilambito del sz}ccessw@ iter di elaborazione del progetio, per g&raater@ fa
plena sosienibilita delle scelte intraprese.

- HMalrice suclo

L'area Cpl-aa ricade su un terrenc ascrivibite aila i classe di capacita d'uso del
suolo;ativalmente adibito alla f::;raﬁr*a agricolaLa realizzazione delle previsioni della
Variante determinera, quindi, il consumo e limpermeabilizzazione di una guota non

trascurabile di suclo libero di pregio agronomico.

Considerati gli effetti irreversibili & non mitigabili di tale rasformazione, al fine di
gungere ad un bilancio ambientale positivo, si ritiene opporturnio individuare adeguate
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misure di compensazione ecologica, commisurate aille ricadute prodotte dalfatfuazione
del progetio.

In oltemperanza a quanto specificato dallart. 31 delle NdA del Fiano Territoriale
regicnale {comma 3}, le (}g;ere di compensazione dovranng essefe conceplie quall
‘modalita per controflare il consumo oi suolo, destinando a finalita df carattere
ecafogfm ambieniale e ﬁgesgagzséw alcune porzioni-di territorio, quale contropartiia
af nuovo suaio consumaic’.

In termini Operaieva glemesse che le aree oggetlo di compensazicne non deveno
necessariamente coincidere con ambiti direttamente interessati dagli impatti prodotti
dal'attuazione della Variante, potra essere vagliata lopportunita di realizzare interventi
volti sia a ripristinare condizioni di naturalita in siti degradati {deimpermeabilizzazione
di arge edificate dismesse, recupero di aree di cava o di discariche, ..}, sia 3
migliorare la connetltiviia ecclogica alla scala locale {creazione di neocecosistemi
paranaturali quali habital umidi, aree boscate o formazioni arborec-arbustive lineari,
rinaturalizzazione di corsi d'acqua. opere di miglioramento boschivo, contenimento di
spetie vegstal esotiche e infestant, intervernil di deframmentazione, ...

Nel caso in esame, poirebbe essere ritenuto adeguato anche i miglioramento
ambientale e la valorizzazione del Rio Sauglio e del relative corridoio ripariale, in
quanto unico elemento residuo di interesse naturalistico presents nel contesto dellarea
di Variante, nonché unico ecosistema potenziabmente Tunzionale aliaformazione di una
rete ecologica di livello locale.

~ Inguinamento acustico

Come specificato dalla verifica di compatibilita acustica prodotia (Elaborato UB 5-V18)

... la presente Variante semplificata, non prevedendo modificazioni delle previsioni

insediative, delle destinazioni ainmesse e della localizzazione delle ares urbanistiche, non

- influisce sulle disposizioni in materia acustica gia previste nel PRGC vigente e ;}e{z‘anfﬁ
aon ne modifica ia compatibilita con i Planc di zonizzazione acustica’.

Sioevidenzia, futtavia, che incremento del livello di {amemsité connesse allo
svoigimentio delle nuove attivita produttive e al flusso di ‘mezzi pesanii potrebbe
comportare un significativo peggioramento dsl clima acustico dell'edificio rurale
localizzato a breve distanza dal lotio di ;merverstc; g, conseguentemente, del benessere
psico-fisico det suol abitanii.

Pertanto, si ritlene opportuno che, nel successivo iter di elaborazione del progetio,
vengano. prodotti specifici approfondimanti cirea il ivello di dnguinamento acustico
riscontrabile nel suddetto edificlo. Tali approfondimenti dowranne consentire  di
individuare, ove necessario, adegaaie misure di mitigazione da attuarsi sia in fase di
cantiere, sia in fase di esercizic.

- Paesaggio

L'area Cpt-aa vicade parzialmente allinterno della fascia del 150 melri dalia
sponda del Bio Sauglio, individuata dalfart. 142 del d.lgs. 42/2004 (comma 1, leftera ¢
quale vincolo paesaggistico.

{ e previsioni della Varlante, pur interferendo con tale bene, risultano coerenti con il
regime di- salvaguardia-del-Plano Paesagyistico ?@giaﬂaie adettato con d.qr n-B0-
1442 del 18.05.2015 e, in particolare, con le prescrizioni specifiche stabilite dalf az* icolo
14 “Sistema idrografico” delle NdA.

Per quanto atliens al tema dell'inserimentc paesaggistice dei nuovi manufati,
come si evince dalla documentazione esaminata, il progetto prevede un utilizzo diffuso
dal verde, ipotizzando {a realizzazione di fasce alberate, di zone a giardino e ad aiuola,

Prgina 3
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nonche di una piccola collina verde a sud del magazzino automatizzato, finalizzata g
mascherare ia vasca di raccolta delle acque antincendio.

Nei condividere tale approccio, al fine di conferire al disegno del verde un carattere
di organicita e di migliorarne la connessione visiva con le aree agricole lfimitrofe, si
suggerisce di approfondire § seguenti aspetii: ‘
- le specie arboree 2 arbustive utilizzate dovranno essere autoctone, di provenienza
tocale, rustiche e a scarsa necessita di manutenzione; :

- il numero di esemplari da piantumare e | sesti di impianto dovranno essere definiti
in funzione defla dimensione dell'area di intervento e dell'ording di grandezza delle
piante, cosi da favorire una loro corretts distribuzione;

- la scelta delle specie vegetali dovra consentire di oftimizzare i risultati
- dellintervento atiuato anche softo 1l profile paesaggistico, tenendo conto della
scalarita delle fioriture, della colorazione stagionale delle foglie e della possibilita di
accentuare ia diversificazione del passaggio alla micrescala mediante il corretio
accostamento di differenti elementi vegetali;

la collina verde dovra contribuire ad armonizzare la discrepanza di scala tra il
volume del magazzino automatizzato e i contesto. Il suo profilo, guindi, dovra
fiproporre un andamento naturale, con curve convesse e concave che si uniscano
senza formare zone piatte o angeoll, e la transizione verso il ferrenc circostante

dovra risultare dolce e graduale.

3. Conclusioni

Analizzati | contenufi dslla Variante proposta 2 il Documento di Verifica di
Assoggettabilita a VAS trasmesso, non palone sussistere coriticita tall da renders
necessaria lattivazione della fase di valutazione della procedura di VAS, fatle salve
ceventuall ulteriont considerazioni e valutazioni espresse dai soggetti competenti in
materia ambientale e dal soggetti interessati nellambito della fase di consuliazione,
condotta dal'autorita competente comunale, secondo quanto disposto dalla d.gr. n.
25-2977 del 29.02.2016, e ferma restando la competenza della medesima autorita ad
esprimere il provvedimento di verifica di cut all'art. 12, comma 4 del d.igs. 152/2006.

~Qualora {autorita competente  comunale escluda fa Variante dalla fase di
valutazione delia procedura di VAS, nelle successive fasi di elaborazione della sisssa,
si rifieng opportuno vengano recepite le indicazioni e osservazioni riportate nella
presente relazione, al fine di garantire una magglore integrazione della componente
ambientale del Pianc ed aumentare 1a sostenibilitd ambientale delie scelie atfettuate.

Distinti saluti, :
il Dirigente del Settore
(ing. Aldo LEONARDI)

Hpresenie docnenie & Xollosesin con o divide

di xenst dellart, 21 del dlies. 8272003

i funzionario istrutiore;
arch. Francsseca Finolto
tel. 011.4325978

Pzl
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DECRETO DEL VICESINDACO
DELLA CITTA METROPOLITANA DI TORING

1. 544 - 35192/201¢6

OGGETTO: PIANIFICAZIONE TERRITORIALE GENERALE E COPIANIFICAZIONE
URBANISTICA -~ COMUNE DI TROFARELLO - SPORTELLO UNICO
PER LE IMPRESE DI MONCALIERI - VARIANTE SEMPLIFICATA Al
SENSI DEL COMMA 4 ART. 17BIS DELLA LR. 56/77 E S.M.L E DEL
D.PR. N. 160/2010 ~ FIORENTINI ALIMENTARI SP.A. - PRONUN-
CIAMENTO DI COMPATIBILITA. B

IL VICESINDACO DELLA CITTA’ METROPOLITANA DI TORINO

Dato atto che, a seguito della consultazione elettorale tenutasi nei giorni 5 giugno e 19
giugno 2016, Chiara Appendino, nata a Moncalieri il 12.06.1984, & stata proclamata il 30
giugno 2016 Sindaca di Torino e conseguentemente, ai sensi dell'art. 1, comma 16, della
Legge 7 aprile 2014 n. 56, Sindaca, altresi, della Citta Metropolitana di Toring;

Richjamato il decreto della Sindaca Metropolitana n. 404-27279/2016 del 17/10/2016, con cui il
Consigliere ‘metropolitanc  Marco  Marocco ¢ state nominato Vicesindaco della Citta
Metropolitana e gli sono state conferite le funzioni vicarie;

Richiamato il decreto della Sindaca Metropolitana n. 538-35074/2016 del 21/ 1”/”@16 con cui
sono state conferite ai Consiglieri metropolitani individuati, tra cui il Vicesindaco Marco
Marocco, le deleghe delle funzioni amministrative;

Premesso che per il Comune di Trofarello:

la strumentazione urbanistica risulta la seguente: _

= & dotato di P.R.G.C. approvato dalla Regione Piemonte con Deliberazione della Giunta
Regionale n.26-7149 del 22/10/2007 e successivamente modificato con la Variante
strutturale (L.R. 01/2007} approvata con la D.C.C. n. 72 del 20/12/2013 (adeguamento alla
Variante "Seveso” del PTC2); ‘

ha approvato, con deliberazioni C.C. n. 27 del 16/06/2008, n. 69 del 24/09/2009, n. 77 del
3071172009, n. 33 del 23/07/2010, n. 46 del 14/07/2011, n. 13 del 02/04/2012, n. 52 del
28/09[*‘&12 en. 73 del 26/12/2013 otta Variant parziali al P.R.G.C. ai sensi dell’ art. 17 delia.
L.R. 56/77; :

i
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ha convocato in data 20/12/2016, avvalendosi dello Sportello Unico per le Imprese di
Moncalieri, la Conferenza dei Servizi ai sensi della Legge 241/1991 e s.m.i. con Nota prot.
n. 67804/216/16 del 05/12/2016 (pervenuta tramite PEC in data 06/12/2016 prot. n.
142483/16), cui ha fatto seguito con posta ordinaria in data 06/12/2016 il progetto di
Variante urbanistica al P.R.G.C,, {ai sensi del comma 4 art. 17bis della L.E. 56/77 e s, 2
DFP.R n. 160/2010), per il pronunciamento di compatibilita con i Piano Territoriale di

Coordinamento;

{pratica n. VI7B_SUAP/O06/2016);

i dati soclo-economici e territoriali che caratterizzano il Comune sono:

==

]

i

popolazione: 7.949 abitanti nel 1971, 7.796 abitanti nel 1981, 8.905 abitanti nel 1991,
10.373 abitanti nel 2001 e 10.911 abitant nel 2011, dati che evidenzianc un modesto
incremento demografico nell'ultimo decennio;

superficie territoriale di 1.234 ettari, di cui 735 di pianura e 499 di collina. La
conformazione fisico-morfologica evidenzia 962 ettari con pendenze inferiori al 5% e 273
ettari con pendenze comprese tra il 5% ed il 25%; 115 etiari rientrano nella Classe In di
Capacita d’Uso dei Suoli e 845 ettari rienfranc neila Classe II". E” altresi interessato da
una superficie di 26 ettari da "Aree boscate”

& compreso nell’ Ambito 3 di apprafond;memf} sovracomunale del "AM.T. - 5E.”,
rispetto al quale ai sensi dell’art. 9 delle N.d.A. del Piano Territoriale di Coordinamento

{PTC2) costituisce la prima articolazione del territorio provinciale per coordinare le -

politiche a scala sovracomunale (infrastrutture, insediamenti industriali/commerciali,
programmazione territoriale e paesistica degli spazi perjurbani, sisterni di diffusione
urbana con processi insediativi di incentivo a carattere residenziale su alcuni ambit ed
escludendone altri}y; .

ricompreso nella zona omogenea 3 "AMT S5UD" della Citta Metropolitana di Torino,
costituita da 18 Comuni (ai sensi del comma 11, lettera ¢, articolo unico della legge 7
aprile 2014, n. 56);

¢ individuate dal PTC2 tra i comuni con un consistente fabbisogno abitativo sociale e
non ¢ compreso negli ambiti di diffusione urbana indicati nell'art 22 del N.d.A. del
PTC2Z;

& individuats dai PT.R. e confermato dall’art. 20 del N, d.A. dei PT.C.2 come "Ceniro
Storico di tipo C di media rilevanza”; :

sistema produttivo: il PTC2 individua un ambito produttivo di I livello ammettendo
esclusivamente al suo interno la realizzazione di nuove aree produttive;

fa parte del Patto Territoriale di Torino Sud (insieme ad altri 23 comuni, numerose
associaziond e Enti) con protocollo d’intesa sottoscritto nel dicembre 1999 nella Citta di
Moncalieri, di cuila Provincia di Torino & Soggetto responsabile;

- infrastrutture viarie e di trasporto:

¢ & attraversato dalla ex Strada Statale n. 29 denominata “Del Colle di Cadibona” e dalla
Strada Provinciale n. 125;
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» ¢ interessato seppur parzialmente dalla variante alla SP. n. 122 di Santena-
Villastellone con la creazione di una nuova sede stradale;
w5 -assetto idrogeologico del territorion
* ¢ compreso nell’Ambito Sud 5 con i Comuni di: Chieri, Baldissero T.se, Pavarolo,
Montaldo T.se, Marentino, Pino T.se, Andezeno, Arignano, Mombello di Toring,
Moriondo, Pecetto, Moncalieri, Cambiano, Riva di Chieri, Santena, Villastellone,
Poirino, Isolabella, Carmagnola e Pralormo, quale Gruppo di Lavoro per condividere
il dissesto idrogeologico da sottoporre all’ Autority di bacino del fiume Po;
® & attraversato dai Rii Valle Sauglio, Tepice e Valle S. Pietro;
¢ la Banca Dati Geologica della Regione Piemonte individua 3 ettari dz aree inondabili
con tempo di ritorne di 25-50 anni;
= futela ambientale:

¢ parte del territorio comunale & compreso nell’area di particolare pregio ambientale e
paesistico di competeniza Regionale denominata “Zona della Colling di Torino”;

preso atto che il Comune di Trofarello:

® & adeguato al Piano per ['Assetto Idrogeologico (PAD);

® non ha condiviso con la Citta Metropolitana di Torino e la Regione Piemonte la
definizione delle aree dense, di transizione e libere, in ottempaanza al comma 7 dell'art.
16 delle N.d.A. del PTC2;

preso atto che, in relazione alla procedura SUAP in oggetto e alla connessa Variante
urbanistica al PR.C.C. vigente, finalizzata, ai sensi del quarto comma dell'articolo 17bis
della L.R. 56/77 e del D.P.R. 160/2010, a favorire linsediamento dell'Azienda agroalimentare
Fiorentini nel Comune di Trofarello, promossa dallo Sportello Unico per le Imprese di
Moncalieri, ¢ stata convocata, con PEC prot. n. 67804/16 del 05/12/2016 {ns. prot. n. 142483
pervenuta il 06/12/2016), la prima seduta della Conferenza dei Servizi in data 20/12/2016, al
termine della quale gli Enti invitati hanno convenuto la data della seconda seduta della
prima Conferenza dei Servizi per il giomo 01 febbraio 2016;

preso -atto che il Servizic Tutela e Valutazioni Ambientali della Citta Metropolitana
esprimera un parere in merito alla verifica di assoggettabilita alla V.AS., ai sensi della D.Lgs.
152/200¢6 in quanto soggetto con competenze ambientali e in merito all'interferenza con l'area
di "osservazione” {come definita dalla Variante "Seveso" del PT(2) dell'Attivita Albesianc
Sisa Vernid Spa classificata R.LR. {Rischio di Incidente Rﬂevaﬂfe} e localizzata nell'ambito
produttivoe di Trotarellg;

preso atto dei motivi che hanno indotto I' Amministrazione Comunale a modificare con una
Variante urbanistica il PR.G.C. vigente, cosi come emergono daghi Att trasmessi;
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rilevato che, nello spedifico, la Variante urbanistica propone l'eliminazione deil'obbligo di
SUE sull'area D3.2, il riconoscimento dell'ambito urbanistico Cpl-ne con una specifica Scheda
d'area, in cui si autorizza la realizzazione di fabbricati con una altezza massima di 16 metri e
magazzini automatizzati con una altezza massima di 35 metyi;

vista la legge 7/04/2014 n. 56 recante "Disposizioni sulle citta metropolitane, sulle province,
sulle unioni e fusioni dei comuni” cosi come modificata dalla Legge 11/08/2014, n. 114, di
conversione del decreto-legge 24/06/2014, n. 9G;

visto I'art. 1 comma 50 Legge 7 aprile 2014 n. 36, in forza del quale alle Citta Metropolitane si
applicano, per quanto compatibili, le disposizioni in materia di conmuni di cui al testo unico,
nonche le norme di cui all’art. 4 Legge 5 giugno 2003, n. 131;

rilevato che tra le funzioni fondamentali della Citta Metropolitana definite dalla legge
56/2014 & compresa la Pianificazione Territoriale Generale ai sensi della lettera b) cornma 44

art. 1 della citata legge;

dato atto che alla Provincia {dal 01/01/2015 Citta Metropolitana di Torino) compete il ruolo,
in tema di coordinamento dell’attivita urbanistica dei comuni, ed in particolare: "Ai fini del
coordinamento e dell'approvazione degli strumenti di pianificazione territoriale predisposti dai
comuni, {a provincia esercita le funziom ad essa atiribuite dalla regione ed ha, in ogni caso, il compito
di_agccertare la compatibilita di deiti strumenti con le previsioni del piano_territorigle di
coordinamento.” (Cfr. comma 5, art. 20 D). Lgs. 18/08/2000 n. 267);

vista la L.R n. 56 del 05/12/1977 "Tutela ed uso del suolo”, modificata e integrata dalle LL.RR.
3/2013 e 17/2013 e in particolare il comma 4 dell'art. 17/bis in cui & citato: “la conferenza dei
serwizi si esprime in via ordinaria entro frenty giovni dalla seduta; alla conferenza partecipano.. .. la

citta metropolitana. ... la quale si esprime framite il proprio rappresentante unico”;

dato atto che la Citta Metropolitana ha partecipato ai lavori della Conferenza dei Servizi
rappresentata dall’Arch. Nadio Turchetto, espressamente “delegato -dal Dirigente Ing.
Giannicola Marengo del Servizio Pianificazione Territoriale Generale e Copianificazione
Urbanistica con riota prot. n. 143579/2016 del 07/12/2016;

visto lo Statuto della Citta Metropolitana di Torino, approvato ai sensi dell'art. 1 comma 9
Legge 56/2014, dalla Conferenza Metropolitana il 14/04/2015 con deliberazione prot. n.
9560/2015, entrata in vigore il 01/06/2015;

dichiarato che non emergono incompatibilita con i progeti:i di competenza della Provinca
{dal 01/01/2015 Citta Metropolitana), né con quelli di altri Enti o soggetti pubblici agli att
dell’ Ente; ' ~



esaminate il vigente Piano Territoriale di Coordinamento "PTC2", approvato con de-
liberazione del Consiglio Regionale n. 121-29759 del 21/07/2011, pubblicata sul B.UR. n. 32
del 11/08/2011, ed in particolare le disposizioni delle Norme di Attuazione immediatamente
prevalenti sulla disciplina di livello comunale vigente e wincolant anche nei confronti
settoriali e del privati: art. 8§ Misure di salvaguardia e loro applicazione; art. 26 Settore
agroforestale, comma 5; art. 39 Corridoi riservati ad infrastrutiure, commi 1 e 3; art. 40 Aren
speciale di C.so Marche; art. 50 Difesa del suolo, comma 2;

acquisiti i pareri favorevoli in ordine alla regolarita fecnica del Responsabile del Servizio
interessato, espresso in data 21/12/2016, ai sensi dell'art. 48, comma 1, dello Statuto
metropolitang;

Visto articolo 16 dello Statuto Metropolitano che disciplina fa nomina e le attribuziori del
Vicesindaco, dei Consiglieri Delegati & dell’Organismo di Coordinamento dei Consiglieri
Delegati; ' ’

Visté articolo 48 dello Statuto Metropolitano in tema di.gizzste procedimento;

visto il D.1gs. 18/08/2000 n. 267 e s.mu.i;

visto I'art. 134, cornma 4, del citato Testo Unico e ritemsta 'urgenza;
DECRETA

1. che, ai sensi del comma 4 articolo 17bis della L.R. n. 56/77 cosi come modificato con
LL.R. n 3/2013 e n.17/2013, in merito al progetto della Variante semplificata al P.R.G.C.
del Comune di Trofarello, esaminato nella Conferenza dei Servizi del 20/12/2016, non
presenta incompatibilita con il vigente Piano Territoriale di Coordinamento "PTC2",
approvato con deliberazione del Consiglio Regionale n. 121-29759 del 21 ‘luglio 2011
€ con | progetti sovracomunali, precisando che la suddetta Variante non si pone in
contrasto con le disposizioni delle Norme di Attuazione del "PTC2" immediatamente
prevalenti sulla disciplina di Livello comunale 'vigente e vincolanti anche nei confronti
degli interventi settoriali e dei privati: articolo 8 "Misure di salvagnardia e loro applicazione”;
comma 5 dell’articolo 26 "Setiore agroforestale’; commi 1 e 3 dell’articolo 39 "Corridoi
riservati ad infrastrutture”; articolo 40 "Ares specizle di Cso Marche” e del comma 2
dell’articolo 50 "Difesa del suolo”;

2. che, con apposito provvedimento del Dirigente del Servizio Pianificazione Territoriale
Generale e Copianificazione Urbanistica, rispetto alla suddetta Variante semplificata al
P.R.GC.C, verranno formulate alcune osservazioni;
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3. che i contenuti del presente Decreto saranno rappresentati dal Delegato della Citta
Metropolitana nel corso della 2° seduta della prima conferenza dei Servizi;

4. di dare atto che il presente provvedimento & immediatamente eseguibile.

Torino, 29/12/2014

11 Vicesindaco delegato
al Bilancio, Personale, Organizzazione,
Patrimonio, Sistemna informativo e provveditorato,
Protezione civile, Pianificazione territoriale e difesa
del suolo, Assistenza Enti Locali, Partecipate
{Marco Marocoo)



Tt metmga%:taﬁa di Taf

Determinazione del Dirigente del Servizio
Pianificazione Territoriale Generale e Copianificazione Urbanistica

Prot. n.1/505/2017

OGGETTO: PIANIFICAZIONE TERRITORIALE CENERALE E COPIANIFICAZIONE
URBANISTICA ~ COMUNE DI TROFARELLO —~ SPORTFLLO UNICO PER
LE IMPRESE DI MONCALIER] - VARIANTE SEMPLIFICATA Al SENSI DEL
COMMA 4 ART. 17BIS DELLA LR. 56/77 ESM.I E DEL D.P.R. N. 16072010 -
FIORENTINI ALEME”\ITARI 5.P.A. - OSSERVAZIONL

I Dirigente del Servizio
Pianificazione Territoriale Generale e Copianificazione Urbanistica

visto il progetto di Variante semplificata al P.R.G.C. vigente del Comune di Trofarello, ai
sensi del comma 4 dell'art. 17bis della LR. 56/77 e s.m.i. e D.P.R. 160/2010, presentato dallo
Sportello Unico per le Imprese di Moncalieri e la convocazione alla Conferenza dei Servizi
del 20/12/2016 trasmessa con PEC prot. n. 142483/2016 del 06/12/2016;

(pratica n. V17B_SUAP/006/2016); '

- presg atto che il Comune di Trofarello:

¢ adeguato al Piano per I'Assetto Idrogeologico (PAI);

» non ha condiviso con la Citta Metropolitana di Torino e la Regione Piemonte la
definizione delle aree dense, di transizione e libere, in ottemperanza al comma 7 dell'art.
16 delle N.d.A. del PTCZ; '

preso atto che, in relazione alla procedura SUAP in oggetto e alla connessa Variante
urbanistica al P.R.G.C. Vigeéte, finalizzata, ai sensi del quarto comma deil'articolo 17bis
della L.R. 56/77 e del D.P.R. 160/2010, a favorire 'insediamento dell'Azienda agroalimentare
Fiorentini nel Comune di Trofarello, promossa dallo Sportello Unico. per le Imprese di
Moncalieri, ¢ stata convocata, con PEC prot. n. 67804/16 del 05/12/2016 (ns. prot. n. 142483
pervenuta il 06/12/2016), 1a prima seduta della Conferenza dei Servizi in data 20/12/2016, al
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termine della quale ghi Ent invitati hanno convenuto la data della seconda seduta della
prima Conferenza dei Servizi per il giormo 01 febbraio 2016;

preso atto che il Servizio Tutela e Valutazioni Ambientali della Citta Metropolitana
esprimerd un parere in merito alla verifica di assoggettabilita alla V.A.5., ai sensi della
D.Lgs. 152/2006 in quanto soggetto con competenze ambientali e in merito all'interferenza
con l'area di "osservazione” {come definita dalla Variante "Seveso” del PTC2) dell’ Attivita
Albesiano Sisa Vernici Spa classificata R.LR. (Rischio di Incidente Rilevante} e localizzata
nell'ambito produttivo di Trotarello;

preso atto dei motivi che hanno indotto I Amministrazione Comunale a modificare con una
Variante urbanistica il P.R.G.C. vigente, cosi come emergono dagh Atti trasmessi;

rilevato che, nello specifico, la Variante urbanistica propone I'eliminazione dell'obbligo di
SUE sull'area D3.2, il riconosciments dell'ambito urbanistico Cpl-ga con una specifica
Scheda d'area, in cul si autorizza la realizzazione di fabbricati con una altezza massima di
16 metri e magazzini automatizzati con una altezza massima di 35 metri; ‘

dato afto che la Citta Metropolitana ha partecipato ai lavori della Conferenza dei Servizi
rappresentata dall'Arch. Nadio Turchetto, espressamente delegato dal Dirigente Ing.
Giannicola Marengo del Servizio Planificazione Territoriale Generale e Copianificazione
Urbanistica con nota prot. n. 143579/2016 del 07/12/2016;

dato atto che la Citta Metropolitana di Torino:

- pud esprimere osservazioni e proposte sui contenuti della Variante medesima, ai sensi
dell’art. 17bis della L. R.n. 56/77 ¢ s.mui., in q&aﬁto soggetto portatore di interessi diffusi;

- svolge, ai sensi dell'art, 20 del Testo Unico delle leggi sull’'Ordinamento degli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267, compiti di coordinamento dell’attivita urbanistica
dei Comuni e pértanto risulta legittimata alla presentazione di osservazioni e proposte;

vista la Legge 7 aprile 2014 n. 56 recante "Disgosiz%om sulle -Citta metropolitane, sulle
Province, sulle Unioni e fusioni dei Comuni”, cosi come modificata dalla Leage 11 agosto
2014, n. 114, di conversione del decreto-legge 24 giugno 2014, n. 9¢;
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visto l'art. 1 comma 50 Legge 7 aprile 2014 n. 56, in forza del quale alle Citth Metropolitane
st applicano, per quanto compatibili, le disposizioni in materia di comuni di cui al testo
unico, nonche le norme di cui all’art. 4 Legge 5 giugno 2003, n. 131;

visto lo Statuto della Citta Metropolitana di Torino, approvato ai sensi dell'art. 1 comma 9
Legge 56/2014, dalla Conferenza Metropolitana il 14/04/2015 con deliberazione prot. n.
9560/2015, entrata in vigore il 01/06/2015;

atteso che la competenza all'adozione del presente provvedimento spetta al Dirigente ai
sensi dell'art. 107 del Testo Unico delle leggi sull'Ordinamento degli Enti Locali approvato
con D.Lgs. 18.08.2000 n. 267 e dell'art. 45 dello Statuto Metropolitano;

visto l'articolo 48 dello Statuto Metropolitano;

visto il -Decreto del Sindaco della Citta Metropolitana di Torino 544-35192/2016 del
29/12/2016

DETERMINA

1. di formulare, ai sensi del comma 4 art. 17bis della LR 36/77 e s.m.i., in merito gi
progetto di Variante semplificata inerente l'insediamento nel polo produttivo di
Trofarello dell'attivita FIORENTINI ALIMENTARI $.P.A., le seguenti osservazioni:

a) la Relazione {llustrativa {elaborato UB 1-V18) andrebbe integrata con una verifica di
conformita con i Piani sovraordinati, in un intorno significativo all'area oggetto di
Variante e in particolare con il PTC2; la scelta di richiamare estratti cartografici del
Piano della Citta Metropolitana nella Relazione Illustrativa afferente il progetto
architettonico, “seppur. condivisibile, andrebbe riproposta anche nella Relazione
urbanistica, cercando di argomentare i contenuti degli estratti cartografici anche sulla
scorta di tuth ghi Atti costituenti il PTC2 e dlspgm‘snﬁz nel sito istituzionale della Citta
Metropolitana di Torino;

b) accertato che il Comune di Trofarello ha definito ma non condiviso con gli Enti
sovraordinati la perimetrazione delle aree dense e di transizione, ai sensi delle
prescrizioni che esigono attuazione di cui al comma 7 art. 16 delle N.d.A. de]l PTC2, si
suggerisce di -acquisire in un. intorno  significativo quanto predisposto
dall'’Amministrazione - Comunale - di - Trofarello, - specificando - nella - Relazione

AREA TERRITORIO, TRASPORT! E PROTEZIONE CIVILE
Servizio PIANIFICAZIONE TERRITORIALE GENERALE E COPIANIFICAZIONE URBANISTICA

Cotst Inghilterra, 7 10138 Torine Tel, 511 861 8010 - Fad 011 861 4401 urban@c;ﬁametrez}ciztana toring. i
www.cittametropolitana. torino.it




'METROPOLI 4
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Hlustrativa le modalitd e le scelte che hanno condotto al disegno delle aree di

transizione e dense (questultime se presenti nell'estratto), anche sulla scorta delle -

linee guida (Allegatc 5 al PTCZ) disponibili sul sito istituzionale della Citta

Metropolitana di Torino. Inoltre, si rammenta che la perimetrazione dei centri abitati

{comma 5bis art. 12, della L.R. 56/77 e s.m.i.} e le aree dense e di transizione {art. 186

delle N.d.A. del PTC2) essende definite con modalita differenti ed avendo ricadute

ineguali sugli strumenti urbanistici, andrebbero . trattate separatamente nella

Relazione Dlustrativa; ]

ricordando che il SUAP consente di ottenere la conformita urbanistica dell’'opera e il

titolo abilitativo alla realizzazione dello stabilimento, riducendo i tempi ordinari, si

rende doveroso un maggior coordinamento tra Ja documentazione urbanistica

{Tavole ~ Scheda d'Area) e quella progettuale; in particolare si evidenziano

indicazioni contrastanti sull'altezza massima del magazzino automatizzato, (35 metri

niella scheda d'area, 30 metri nella Relazione [lustrativa e 27,35 nelle Tavole
progettuali), con evidenti ripercussioni sugli studi presentati relativi all'impatte
paesaggistico del -~ magazzino automatizzato. L'impossibilita di - raggiungere

determinate altezze per lo stoccaggio dei prodotti finiti, come emerso in sede di

Conterenza, consiglierebbe di ricondurre ad una altezza pit realistica quella

massima consentita indicata nella Scheda d'Area, garantendo una migliore coerenza

tra tutti i documenti presentati;

come indicato nell'art. 8 del D.P.R. 160/2010, l'avvio della procedura dello SUAP con

annessa Variante urbanistica comporta la dichiarazione comunale che ".... .o

strumento urbanistico non zneiwzeiuﬁ aree destinate all insedigmento di impianti produttivi o

individua aree insufficienti....” , condizione sine qua non per avviare le procedure

previste dallo sportelio unico attivita produttive;

a titolo di apporto collaborativo e per migliorare la sicurezza stradale di accesso allo

stabilimento, si suggerisce se condiviso con I Amministrazione comunale, di:

s arretrare il cancello di accesso dei mezzi pesanti per consentire la sosta di un bilico
o di un autotreno (in ragione della lunghezza dei mezzi impiegati) affinché
l'autotrasportatore, durante la chiusura deﬂsimpiéﬂt@, possa parcheggiare senza
creare intralcio ai rmezzi in transito;

s rivedere la collocazione dell'ingresso e uscita dei mezzi geﬁant;, considerato che
l'angolo acuto tra la viabilita comunale e la viabilita interna al lotto, rende
particolarmente difficoltoso l'ingresso con svolta a destra e T'uscita con svolta a
sinistra; nell'impossibilitd di scelte alternative si dovrebbe rettificare la viabilita
interna per allontanare 'accesso dalla curva della strada comunale, disegnando un
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tracciato piu a ridosso del magazzino spedizioni e attestandosi sulla viabilita
comunale possibilmente con un angolo retto;

o vietare la svolta a sinistra in entrata e in uscita nel tratto di via Marco Biagi,
prospiciente l'ingresso della auto, posizionando, se condiviso con gli uffici
comunali, un dissuasore neila mezzeria della carreggiata di idonea lunghezza;

e definire con maggiore precisione le aree di manovra dei mezzi pesanti all'interno
del lotto e in particolare il tracciato successivo allo scarico delle materie prime;

il Servizio Tutela e Valutazioni Ambientali della Citta Metropolitana presenta con

nota prot. n. 0150811/2016/1b8 del 27/12/2016 il proprio parere, allegato alla

presente Atto, in merito alla Verifica di Assoggettabilita alla V.AS., ai sensi della

D.Lgs. 152/2006 in quanto soggetio con competenze ambientali e in merito

all'interferenza dello stabilimento in oggettc con larea di "osservazione' {come

definita dalla Variante "Seveso" del PTC2) afferente I' Attivita Albesiano Sisa Vernici

Spa classificata R.LR. (Rischio di Incidente Rilevante) e localizzata nel'ambito

produttivo di Trofarello. A riguardo st rammenta che essendo Nautorita competente e

l'autoritd procedente coincidenti con I'Amministrazione comunale, ai sensi della

D.GR: n. 252977 del 25/02/2016, sara onere dell'Organc Tecnico Comunale

dichiarare . l'assoggettabilita o non assaggettabzhta a V.A5. della Variante

semplificata in questione;

di dare atto che, con Decreto del Sindaco della Citta Metropolitana di Torino, e stata
dichiarata la compatibilita delia Variante in oggetto con il Pianc Territoriale di

Coordinamento;

di prendere atto che il delegato della Citta Metropolitana di Torino rappresentera i

contenuti della presente determinazione nella Conferenza dei Servizi della Variante in

oggetto;

Tarn“zo 18{01 12017

Il Dirigente del Servizio Pianificazione
Territoriale Generale e Copianificazione
Urbanistica
{Ing. Giannicola Marengo)
F.to in originale .

AREA TERRITORIO, TRASPORTI E PROTEZIONE CIWILE
Servizic PIANIFICAZIONE TERRITORIALE GENERALE E COPIANIFICAZIONE URBANISTICA
Corso Inghilterra, 7 10138 Torine Tel. 011 861 6010 - Fax 011 861 4401 urban@cittanmistropolilana torino it
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Protocollo n. 0150811/2016/LB&-Tit.: 10.4.2 Toring, 27 Dicembre 2016
Ii n. di protocollo deve essere citato nella risposta ’

Citta Metropolitana di Torino
Servizio Pianificazione Territoriale Generale
e Co-pianificazione Urbanistica

OGGETTO: Procedimento di SUAP per variante urbanistica semplificata ex. art. 17 bis
‘ LR 536/77 e smi, per la realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti
-ad attivita di produzione e confezionamento di prodotti agroalimentari.
Comune di Trofarello
Procedimento di verifica di assoggettabilita
Parere sulla relazione di verifica assoggettabilitd alla VAS e sulla
Relazione tecnica di valutazione del Rischio di Incidente Rilevante

Descrizione dell'intervento

Lintervento oggetto della presente variante, pfevede fa reaiuzaz;@ne di caparinoni con
destinazione produttiva, stoccaggio e spedizione, in cui le attivita principali consistono
nella produzione di prodotti agro-alimentarl. L'area in cui si prevede di realizzare
I'impianto e la D332 del distretto industriale DI6 (parte del Pianc per gli Insediamenti
Produttivi - P.LP. - approvato dalla Regione Piemonte con D.G.R. n. 40 del 24.06.2003).

- L'immobile produttivo e formato da una Palazzina Uffici distribuita su tre livelli, da un
capannone industriale per la produzione, in parte ad un livello ed in parte a due livelli, da
un silos-magazzino automatico per la gestione automatizzata del prodotto finito e da un
capannone industriale per le spedizioni .

Nella variante semplificata si chiede di alzare i capannoni di produzione e di spedizione
da 12 a 13 metri e di alzare, per ragmz cei}eaaté al processo produttivo, i silos tecnologico
da 12 ammissibili a 30 metri. :

La superficie dell’area & di circa 53.357 mq, risulta in II classe di capacita di uso del suolo
IPLA e in classe II di pericolosita idrogeologica. Si prevedono circa 200 addetti .

L'ingresso all’area sard in due punti, uno dedicato agh autormnezzi in ingresso e uscita alla
spedizione situato a est su via Marco Biagi, e uno dedicato agli operatori di produzione,
addetti agli uffici e visitatori a sud subito dopo la rotatoria.

AREA sviluppo sostenibile e planificazione ambientale

Servizio Tutela e Valutazioni Ambientali

corso Inghitterra, 7 ~ 10138 Torino Tel 011 861 8742 —~ 8830 - Fax 011 881 4275 - 4278
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Parere
In relazione al PIP in oggetto, considerato che:
- la Citta Metropolitana di Torino partecipa alla procedura di VAS, quale soggetto
esclusivamente consultivo con competenze ambientali, secondo la DGR 29 febbraio
2016 n 25-2977 “Disposizioni per l'integrazione della procedura di valutazione ambientale
strategica nei procedimenti di pianificazione ferritoriale e urbanistica, ai sensi della legge
regionale 5 dicembre 1977, n. 56 (Tutela ed uso del suolo)”
si ritiene che, ferma restando la competenza comunale relativa alla decisione in materia di
assoggettabilita alla VAS, la variante risulta in linea con gli obiettivi strategici dell art 24
comma 6 delle NdA del PTC2 che recita ”. .. Negli Ambiti produttivi di I livello le politiche del
PTC2 sono guelle di conservazione, potenziamento, infrastrutturazione, concentrazione  delle
attivita produttive....”; e pertanto non debba essere assoggettata alle successive fasi di

Fa

valutazione ambientale previste dal D.Lgs. 152/2006 ¢ smi.

Tuttavia, considerato che la documentazione presentata per la fase di verifica non risulta
esaustiva in relazione alle problematiche ambientali riscontrate, a seguito della risultanze
della prima conferenza dei servizi del 20/12/2016, e al fine di perseguire un buon livello di
sostenibilita territoriale ed ambientale delle scelte urbanistiche e delle azioni previste, si
richiede che gli elaborati di progetto approfondiscano i seguenti aspetti. strategici
ambientali. '

AREA sviluppo sostenibile & planificazione ambientale

Servizip Tutela e Valudazieni Ambientali

corso inghilterra, 7 - 10138 Torino Tel 011 881 6742 - 6830 - Fax 011 861 4275 - 4279
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TRAFFICO

Si chiede una stima dettagliata dei flussi dei mezzi pesanti in entrata ed in uscita dall’area

che tenga conto degli impatti cumulativi derivanti dal traffico dei mezzi delle altre attivita

del PIP, e inoltre una carfografia in scala adeguata che rappresenti 'accesso dei mezzi

anche in riferimento ai possibili ricettori al contorno (cascinale ad est), al fine di definire la
soluzione meno impattante dal punto di vista acustico ed atmosferico.

IMPATTO ACUSTICO

Considerato che la nuova attivita proposta prevede limpiego di mezzi pesanti
attualmente non quantificato e maggiore rispettc all’attuale, si ritiene opportuno
predisporre una valutazione di impatto acustico previsionale che, sulla base dei nuovi
© scenari-emissivi previsti valuti se sussistano situazioni di disturbo a carico dei ricettori
limitrofi ed eventualmente definisca gli accorgimenti fecnici per limitare i livelli di
imurmissione ai ricettori.

SOSTENIBILITA INTERVENTI

1l progetto dovra prioritariamente comprendere interventi infrastrutturali innovativi al

fine di creare urn contesto ambientale favorevole all'insediamento dell'impresa, quali ad

esempio:

- sistemi di gestione delle risorse idriche al fine di razionalizzarne 'uso (ad esempio rete

~acquedottistica potabile separata da quella industriale; reti di innaffiamento e/o
antincendio collegati a serbatol interni ai lotti che raccolgono acqua piovana o acqua
distribuita dalla rete duale,...); 7

- sisterna di gestione delle acque reflue (ad esempio impianti separati tra rete di
canalizzazione delle acque meteoriche e rete fognaria);

- sistemi di pubblica illuminazione a basso consumo energetico e tali da conseguire un
contenimento dell’inquinamento luminoso;

- rete ed impianti di distribuzione efo produzione dellenergia elettrica, dj gas ed altre
forme di energia finalizzati al risparmio energetico ed all'utilizzo di fonti di energia
rinnovabili  {ad esempio impianti - di cogenerazione, pannelli fotovoltatici),
coerentemente con quarnito previsto dal piano energetico regionale;

- impianti d'area per una corretta ed efficiente gestione dei rifiuti (raccolta, rem;:@ro e
riutilizzo) quali ad esempio piattaforme, impianti di selezione, compattazione e

trattamento; '

- dotazione di spazi per garantire un miglior equilibrio idrogeologico e la funzionalita
della  rete idraulica  superficiale, anche  attraverso i  contenimento

dell'impermeabilizzazione dei suoli;

AREA sviluppo sostenibile e pianificazione ambientals

Servizio Tulela e Vaiutaziond Ambientali
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- opere per la mitigazione dell'impatto sul contesto paesaggistico rurale,
dell'inquinamento__acustico e dell'inquinamento__elettromagnetico  (ad esempio
qualificazione architettonica degli spazi aperti, viali alberati lungo le strade interne
all'area, zone a verde piantumato con essenze vegetali autoctone all'interno del
lotto,...);

- rete di rilevazione dei dati ambientali piu significativi (ad esempio piezometri per i
monitoraggio dell’acqua di falda, centraline per il monitoraggio degli inquinanti in
atmosfera,...). ' , '

Le suddette soluzioni sostenibili dovranno essere prescritte nelle norme della variante al

fine di essere recepite a livello progetiuale.

MITIGAZIONI/COMPENSAZIONI

Gli interventi previsti determinano in parte un consumo di suolo agricolo pregiato, classe
if di capacita d’uso del suolo IPLA, si richiede pertanto di valutare tutte le possibili misure
di mitigazione del consumo di suolo, ad esempio prevedendo per la pavimentazione dei
parcheggi Vutilizzo di pavimentazione permeabile inerbita (es. pannelli alveolari .in

-materiale plastico o di autobloccanti forat), anche al fine di migliorare I'inserimento
ambientale delle opere nel contesto. Relativamente alla scelta delle specie vegetali da
utilizzarsi, si propone lungo i confini dell’area delle siepi multispecifiche; con specie
autoctone: tale intervento oltre al valore paesaggistico, pud rappresentare un’ulteriore
barriera ai rumori e alle polveri, ma soprattutto offrire una zona di sosta, rifugio e
alimentazione per la fauna locale, in particolare per I'avifauna.

-Si ritiene che anche in considerazione della presenza nel PTC2 di una specifica norma sulle
mitigazioni e sulle compensazioni {art. 13 NdA - direttiva), sia necessario valutare delle
opere di compensazione in relazione agli impatt individuati non mitigabili; in tal senso
dovra essere proposto un progetto di compensazione ambientale a favore del Comune di
Trofareilo. ' | h ‘

Le compensazioni dovranno ricadere prioritariamente allinterno di aree di pregio
ambientale ed ‘esseré finalizzate (rif. art. 47 NdA del PTC2) al ripristino/miglioramento
della connettivita dei corridoi ecologici (es. rio Sauglio e/o interventi previsti in “Corona
Verde”), con particolare riferimento alle fasce perifluviali ed alla vegetazione riparia, alla
riqualificazione e protezione degli ecosistemi relittuali {vedi: area a sud dell'intervento),
compatibilmente con le esigenze di difesa idraulica.

5i sottolinea inoltre che ai sensi art. 42 “Piste ciclabili” delle NdA del PTCZ il comune di
Trofarello risulta tra i comuni che concorrono alla realizzazione dell’obiettivo “strategico”,
finalizzato alla creazione di un sistema “integrativo ed integrato” alla mobilita, pubblica e
privata, al fine di incentivare I'uso quotidiano della bicicletta come mezzo di trasporto
“ordinario” per tragitti brevi, individuato con DGR 1. 66-3859 del 18/9/2006 Piani¢ stralcio
per la mobilita Regionale. 5i suggerisce pertanto di valutare la fattibilita nel territorio
comunale di tale fracciato individuato nella Tav. n. 3.1 del PTC2 delle “Dorsali provinciali”

AREA sviluppo sostenibile e pianificazione ambientale

Servizio Tutela e Valutazioni Ambientali
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ciclabili (piste ciclabili in sede propria e cidostrade su viabilith promiscua a basso traffico),
esistenti e in progetto, inserite nel Programma piste ciclabili 2009 della Provincia,
approvato in via preliminare con DGP n. 647-13886/2009 del 12 maggio 2009, coerente con
la “Rete primaria degli itinerari di interesse regionale”. definita dal PTR, strumento
finalizzato a favorire lo sviluppo del cicloturismo, l'acquisizione di nuove fasce di utenza
per la ‘modalith ciclistica nella mobilith locale, nonché restituire competifivita all'uso
quotidianc della bicicletta in condizioni diffuse di sicurezza.

5i suggerisce per approfondire tali aspetti sulle compensazioni di contattare il Servizio
Pianificazione e Gestione Rete Ecologica e Aree Protette, Vigilanza Ambientale di questo
Ente in modo da programmare degli interventi in linea con la Tavola 3.1 “Sistema del verde
¢ delle gree libere” del PTC2. '

PARERE SULLA RELAZIONE TECNICA DI VALUTAZIONE DEL RISCHIO DI
INCIDENTE RILEVANTE :

Uintervento in oggetto si colloca nell’area industriale “Vadd” nella quale & presente la
ALBESIANO 5ISA Vernici S.r 1, stabilimento classificato di “soglia inferiore” ai sensi del
D:Lgs n.105/2015 (c.d. normative Seveso); in particolare esso & situato all’interno dell’ Area di-
Osservazione di detto stabilimento, descritta nella Variante n.14 al P.R.G. del Comune di
‘rofarello contenente 'elaborato tecnico RIR.

il proponente ha pertanto redatto una Relazione tecnica di valutazione del Rischio di
Incidente Rilevante, finalizzata a verificare la compatibilita dell’intervento previsto con la
presenza dello stabilimento ALBESIANG e con i vincoli del Piano Regolatore relativi al
rischio industriale. _

Si prende atto di quanto dichiarato dal proponente nella suddetta relazione tecnica ed in
particolare che 'intervento in oggetto “non varia le destinazioni d’uso e non determina un
aumento del carico antropico” ed inolire che “non sussistono interferenze con il Piano di
Emergenza Esterno della ALBESIANO Vernici”; si prende atto inoltre che presso 1o
stabilimento FIORENTINI non saranno presenti sostanze pericolose in quantitd superiori
alle soglie di cui all’art.19 della Variante “Seveso” al Piano Territoriale di Coordinamento
Provinciale (PTCP) approvato con D.C.R. n.23-42501 del 12/10/2010.

Restando a disposizione per eventuali chiarimenti, con I"occasione si porgono cordiali |
saluti.
II Dirigente del Servizio

dott.ssa Paola MOLINA
- sottoscritto con firma digitale -

AREA sviluppo sostenibile e pianificaziene ambientale

Servizip Tutela ¢ Valutazioni Ambiental
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COMUNE DI TROFARELLGO
PROVINCIA DI TORINGO
P.zza | Maggio n.11 - 10028 Trofarello

Prot. N. 959 det 1.02.2017

~Insediamento stabilimento industriale Fiorentini S.p.A. nel comparto D3.2 del Distretto Industriale Di6
localizzato In adiacenza al Rio Sauglio ed antistante "area pubblica Spl: reaslizzazione di nuovi fabbricati
industriali afferenti ad attivitd di produzione e confezionamento di prodotti agroalimentari.
Procedimento di Variante urbanistica semplificata SUAP ex art. 17bis L.R. 56/77 - Procedura di verifica di
assogegettabilita 2 V.AS. | — Proposta di esclusione

Con riferimento al¥insediamento di cui in oggetto:

= visti gii elaborati prodotti nella prima riunione di Conferenza dei servizi presso SUAP Moncalieri de!
20.12.2016;

= vista I'espressione delia Commissione Edilizia Comunale, parere preventive favorevole;

+ wisto e condiviso quanto gia espresso dagli organi competenti in materia ambientale neila seduta di
CUi sopra siad in materia diimipatti che relativamente al Drogetts proposty’;

C & vistoit parere del Ministero del beni culturali e delle attivita culturali e deél turismo Soprintendenza
Archeologia, Belle Arti e Paesaggio per la Cittad Metropolitana di Torino ed in cul viene espresso
parere di nan sottoporre a VAS i progetto di cul trattasi dato Poggetto della variante che riguarda
un distretto gia con destinazione prevalentemente indusiriale consolidata e gia connotata da
ur’architettura industriale nonché le integrazioni richieste che si condividono pienamente;

= visio guanto espresse nelta medesima seduta dall’ Arpa, dalla Citta Metropoelitana e dalVASLTOS;

e considerato {impegno della Fiorentini S.p.A. espresso “di sviluppare la progetiuslits secondo
guanto indicsto dagli enti nonché a valutare congiuntamente con enle comunale misure
compensative da porre in essere;

Per tutto quanto sopra,

5i ritiene di non sottoporre la variante alla procedura di valutazione ambientale strategica, fermo
restando il recepimentoe di guanto gia espresso daghi enti relativamente af progetto esposto.

L'organo tecnico {Gmum!e perla VAS

Arch. Francesca Dibitonto ?;"@“\,%f"éf@x ....... ?’3?/{ .....................
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COMUNE DI TROFARELLO

PleCE 81733310013 PROVINCIA D TORING
Pozza 1% Maggion® 11 - 10028 i ediliziap@@eomune. trofaretio 1o, it
Fax generale 01 1/6498.222 - ufficio 61 1-6482.129

Prot. n° 942del 31.01.2017

Allo Sportello Unico Attivita Produttive
SUAP Moncalieri
Via Santa Croce 12/A 10024 Monealieri
c.g. Dott. FRANCO Riccardo

c.a. FIORENTINI S.p.A.

Oggetto: Insediamento stabilimente Fiorentini S.p.A. nel comparte D3.2 del Distretto
Industriale DI6 localizzato in adiacenza al Rio Sauglio ed antistante Parea pubblica
Spl: realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti ad attivita di produzione
¢ confezionamento di prodotti agroalimeniari. Procedimento di Variante
urbanistica semplificata SUAP ex art-17bis L.R. 56/77 — Attestazione relativa alla
disponibilitd di aree destinate all’insediamento di impianti produttivi {art. 17bis
comma 4 e D.P.R. 7 settembre 2010, n. 160 art. 8, comma 1).

In relazione a quanto in oggetto:

e considerato quanto previsto dall” art. 17bis comma 4 e dal D.P.R. 7 settembre 2010, n. 160
art. 8, comma 1 che in particolare prevede che "Nei Comuni in cui lo strumento
urbanistico non individua aree destinate all’insediamento di impianti produttivi o
individua aree insufficienti...”; ’

® visto Ja proposta progetiuale della Fiorentini S.p.A. ¢ le necessita sia di tipo quantitativo
{necessita di notevole superficic per realizzare lo stabilimento) sia di tipo qualitativo (in
particolare alia accessibilita dell’area con accesso diretto alla rete autostradale e rispetto al nodo
d’interscambio ferro-gomma in cui insediarsi e visibilita localizzativa);

¢ considerato che necessita ai sensi di Jegge aftestare lo stato di disponibilita delie aree per
insediamenti produttivi sul territoric comunale;

Per quanto sopra,







st ATTESTA CHE
sul territerio comunale non sussistono altre aree idonee ad ospitare la localizzazione dello
stabilimento di cui trattasi sia per caratieristiche dimensionali che relativamente ai requisiti
qualitativi richiesti (in particolare con riferimento all’accessibilita e all’alta  dotazione
infrastrutturale necessaria)

Restando a disposizione per qualsias: ulteriore chiarimento od %ﬂijgfaziene, cortesemente st saluta,
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COMUNE DI TROFARELLO
PROVINCIA DI TORING

Servizio Urbanistica — Edilizia Privata

COMUNICAZIONE DI GIUNTA
DELL’UFFICIO EDILIZIA PRIVATA ED URBANISTICA
- N. 01/2017 e

Prot. 776 _ Trofarelio, 26.01.2017

Alla GIUNTA

SEDE

OGGETTO: Insediamento stabilimento industriale Fiorentini S.p.A. nel comparto D3.2 del
Distretto Industriale DI6 localizzato in adiacenza al Rio Sauglio ed antistante ["arca
pubblica Spl: realizzazione di nuovi fabbricati industriali afferenti ad attivita di
produzione e confezionamento di prodotti agroalimentari. Procedimento di Variante
urban istica semplificata SUAP ex art. 17-bis LR 56/77 — Richiesta impegno Giunta
a sottoporre  al Consiglio Comunale la Variantc SUAP per [attuazione
dell’intervento proposto.

Premesso che:

s in Comune di Trofarello ambito PIP DI6 {completamente attuate le opere di urbanizzazione da parte
del soggetto attuatore Montepd — Docup 2006; PIP approvato nel 2003} & prevista fa localizzazione
dell’Azienda Birko -FIORENTINI Spa italiana - Progetto per la nuova costruzione di uno
stabilimento per la lavorazione, il confezionamento e la commercializzazione di prodotti a base di
cereall.

# Nella fase progettuale od in relazione alle esigenze aziendali si & verificata la necessita di realizzare
un magazzino per impacchettamento farine di tipo automatizzato di dimensioni pari a circa 30x87 ed
altezza pari a circa 30 mt (la realizzazione del magazzino con queste dimensioni é condizione
necessaria per effettiva Poperativita del noovo stabilimento);

e I PIP prevede un’altezza massima pari a 12 mt pertanto necessita procedere ad un adeguamento
normativo che renda conforme I’intervento alle norme in vigore;







e E’ stato concordato con gh enti sovralocali {Regione Plemonte Urbanistica e Citta Metropolitana), il
SUAP Moncalier: ed il sogpetto privato proponente il progetto di procedere con una Variante
urbanistica semplificata di sportello unico quale strumento pitt idoneo nel caso di cui trattast,

e b stata espletata la prima riunione tecnica in data 20.12.2016 presso SUAP Moncaliert in cut gli enti
hanno gia ipotizzato Pesclusione della procedura alla verifica dit VAS con prescrizioni;

e P prevista in data di Mercoledi 1 febbraio 2017 4 secondo tavelo tecnico congiuntamente agh enti
preposti; '

In relazione a quanto sopra si richiede conferma seritta di impegno della Giunta Comunale =a
softoporre la Variante di cui trattasi al Consiglio Comunale di Trofarello guale organo competente in
materia di approvazione varianti urbanistiche secondo guanto previsto ¢ le modalita d; cui alia Leppe
Regionale Urbanistica 56-77 ¢ ssomm.ii.
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